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گفت‌وگوي جدي�د رابرت گيت�س، وزي�ر دفاع پيش�ين امريكا ب�ا فارين 
اف�رز داراي نكات�ي قاب�ل توج�ه درب�اره جن�گ اوكراي�ن و همچني�ن 
وضعيت كنون�ي خاورميان�ه و آينده امريكا در آن اس�ت. گيتس هش�دار 
مي‌ده�د اكن�ون امري�كا ب�ا خطرناك‌تري�ن چش�م‌انداز ژئوپلتيك�ي 
دهه‌هاي اخير دس�ت ب�ه گريبان اس�ت و ناكارآمدي س�اختار سياس�ت 
دورنگه داش�تن امريكا از خاورميان�ه را كه بيش از يك ده�ه قدمت دارد، 
زير س�ؤال ب�رده و آن را ناممك�ن مي‌داند. خلاص�ه گفت‌وگ�و را بخوانيد. 

به نظر مي‌رسد احتمال اختصاص بسته كمك اضافي به اوكراين 
از س�وی امريكا به دليل ناكارآمدي كنگره، روز‌به‌روز بيش�تر 
مي‌شود. به نظر شما، عدم‌تصويب اين بس�ته، چه پيامدهايي 
براي جنگ در اوكراين و براي رهبري امريكا در جهان خواهد 

داشت؟ 
نكته جالب توجه اين است كه در واقع، عدم‌تصويب اين بسته يا يك بسته مشابه 
نه تنها بر اوكراين تأثير مي‌گذارد، بلكه همچنين بر اسرائيل، بر كمك‌هاي انساني 
به غزه و بر تايوان هم تأثير مي‌گذارد، بنابراين پيامدهاي اين نا‌كارآمدي بس��يار 
فراگير است، البته درباره جنگ روسيه و اوكراين، فكر مي‌كنم اين پيامد بسيار 
خطرناك‌تر باش��د. ما در نقطه‌اي هس��تيم كه اوكرايني‌ها در حالت دفاعي قرار 
گرفته‌اند. من اين را الزاماً به عنوان يك بن‌بست در جنگ ارزيابي نمي‌كنم، زيرا 
روسيه در شرق بسيار تهاجمي است. آنها اكنون بيش از هر زمان ديگري در طول 
اين جنگ، به تمركز نيرو در شرق اوكراين دست زده‌اند. روسيه بر خواسته‌هاي 
حداكثري خود پافشاري مي‌كند. كساني كه با افراد دروني حلقه پوتين صحبت 
كرده‌اند، مي‌گويند كه او اصرار دارد اوكراين نه تنها اين چهار منطقه در ش��رق 
كشور بلكه ساحل جنوبي تا اودسا را نيز واگذار كند. همچنين تغيير حكومت در 
كي‌يف، جايگزيني يك حكومت طرفدار روس��يه و تعهد اينكه اوكراين هرگز به 
اتحاديه اروپا يا ناتو نپيوندد، موارد دیگری است که پوتین خواستار آن است، پس 

اين چشم‌اندازي است كه كنگره در برابر ما قرار داده است. 
يكي از انتقادات برخي مخالفان كمك‌ها اين است كه نه اوكراين 
و نه حاميانش در دولت بايدن، نظريه و چشم‌اندازی روشن براي 
پيروزي در جنگ اوكراين تعريف نكرده‌اند يا واقعاً يك راهبرد 

معتبر ندارند. 
استيو هدلي) Steve Hadley( مقاله‌اي را در روزنامه وال استريت ژورنال منتشر 
كرد كه به نظرم يك راهبرد قانع‌كننده است. اين راهبرد مي‌پذيرد كه احتمالاً اين 
جنگ به يك آتش‌بس نخواهد رسيد و اوكرايني‌ها هم قادر به دفع نيروهاي روسي 
نخواهند بود اما در كل، از اوكرايني‌ها خواسته مي‌ش��ود با برخورداري از منابع 
لازم، به يك راهبرد دفاعي در شرق كشور روي آورند تا اطمينان حاصل شود كه 
روس‌ها نمي‌توانند با نيروهايي كه گردآورده‌اند، به پيشروي در اين مناطق دست 
يابند، پس باید بر دفاع از آنچه در اختيار دارند، تمركز كنند و حمايت گسترده‌ در 
زمينه تجهيزات نظامي، به آنها توانمندي بيشتري خواهد داد تا به اهداف نظامي 
روسيه حمله كنند، به ويژه در كريمه و همچنين در غرب روسيه كه اين نيروها را 
تدارك مي‌بیند. همزمان مي‌توان مسير عضويت اوكراين در ناتو را مشخص كرد 
و از اوكراين خواست روي بازسازي صنايع دفاعي خود تمركز كند، البته اين يك 
راه‌حل براي مشكل كنوني نيس��ت. هيچ راه‌حلي براي اين مشكل به جز خروج 
روسيه از سرزمين‌هاي اوكراين وجود ندارد كه اين هم رخ نخواهد داد. با اين همه، 
نكته جالب اين است كه بخشي از اين جنگ كه مي‌تواند دردسرهايي واقعي براي 
پوتين فراهم كند، تحميل تلفات سنگين يا ويراني قابل توجه در كريمه است كه 
بسيار براي او تعيين‌كننده است، بنابراين فكر مي‌كنم استيو هدلي و همكارش 
يك راهبرد بسيار خوب ارائه داده‌اند، اما همانند هر راهبرد معقول ديگر، تحقق اين 
رويكرد هم نياز به كمك بيشتري دارد، به خصوص كمك نظامي بيشتر تا اوكراين 
بتواند در برابر پوتين سرپا بماند. اگر ما هيچ كاري انجام ندهيم، نيروهاي روسيه 
در نهايت در شرق اوكراين پيشروي خواهند كرد. بدون كمك نظامي قابل توجه 
به اوكرايني‌ها، اين يك نتيجه ناگزير خواهد بود و پيامدهاي بلندمدت گراني براي 

اروپا- و در واقع، براي امنيت جهاني- خواهد داشت. 
يك مكتب فكري ديگر هم هس�ت، به وي�ژه در بخش‌هايي از 
محافل سياست خارجي جمهوري‌خواه، از جمله افراد نزديك 
به رئيس‌جمهور سابق- و شايد آينده- ترامپ كه ادعا مي‌كنند 
اوكراين واقعاً حاشيه‌س�ازي براي چالش بزرگ‌تري اس�ت كه 

امريكا در اقيانوس آرام با چين دارد. 
طعنه ماجرا اين اس��ت كه كس��اني كه اين ديدگاه را مطرح مي‌كنند، هم‌اكنون 
دارند هم در مخالفت با حمايت از تايوان و هم اوكراين رأي مي‌دهند، پس كجاي 
اين كار سازگاري منطقي دارد؟ فكر مي‌كنم مشكل اين خط فكري اين است كه 
درهم‌پيوستگي مس��ائل مختلف جهان را نمي‌بيند و اين چيزي است كه بارها 
در گذش��ته هم ش��اهد آن بوده‌ايم. به عنوان مثال، پوتين بزرگ‌ترين بهره‌بردار 
بين‌المللي از حمله حماس به اسرائيل بود، زيرا مناقشه در خاورميانه، توجه جهاني 
به جنگ اوكراين را دور كرد. شي جين‌پينگ هم به همچنين، زيرا به او در رابطه 
با ايران كمك مي‌كند، اما همچنان توجه ايالات‌متحده را از ش��رق دور مي‌كند، 
پس مشكل اين است كه نمي‌توانم باور كنم كس��اني فكر كنند عدم‌ايستادگي 
ايالات‌متحده در كنار اوكراين باعث آس��يب به اعتماد تاي��وان به ايالات‌متحده 
نخواهد شد- و نيز به اعتماد ساير متحدان ما در اقيانوس آرام آسيب نخواهد زد. 
اگر ايالات‌متحده با متحدان ناتو در س��دكردن راه اين تهاجم در اروپا همكاري 
نكند، چرا كسي در آسيا اعتماد كند كه ما براي تايوان خواهيم ايستاد. ناكامي در 
حمايت از اوكراين و سپس احتمال تسخير اوكراين از سوی روسيه، يك پسرفت 
گرانسنگ راهبردي خواهد بود و بسيار س��اده‌انگارانه است كه فكر كنيم چنين 
پيامدي بر انديشه‌هاي ش��ي‌جين پينگ درباره آنچه ما در تايوان انجام خواهيم 

داد، تأثير نمي‌گذارد. 
 ش�ما در مقاله اخيرتان به شي جين‌پينگ اش�اره مي‌كنيد، از 
ش�باهت‌هاي نس�بتاً نگران‌كننده با جنگ جهاني اول سخن 
مي‌گوييد. اين تش�بيهي نگران‌كننده اس�ت كه بس�ياري از 
تاريخ‌نگاران در نگاه به س�پهر كنوني جهان�ي، از جمله رابطه 
امريكا و چي�ن به آن اش�اره كرده‌اند. زماني كه ش�ما در مورد 
نوع اشتباهات سياستي كه ممكن اس�ت ما را به همين مسير 
در برخورد با چين بكشاند فكر مي‌كنيد، چه چيزهايي شما را 

نگران مي‌كند؟ 
فكر مي‌كنم بخش اصلي مش��كل و چالش در اين است كه يك نيروي بازدارنده 
كافي در آسيا وجود داشته باشد كه هزينه‌هاي تلاش چين براي حمله به تايوان 
را خيلي بالا ببرد؛ هزينه‌هاي اقتصادي، سياس��ي و غيره. همچنين بخش��ي از 
ناتواني كنگره هم عدم‌تصويب لايحه اعتبارات دفاعي است. در ۱۴سال گذشته، 
پنتاگون نتوانسته است در آغاز هر س��ال، اعتبار مصوب داشته باشد، اين يعني 
شانه خالي‌كردن كنگره از يكي از مسئوليت‌هاي اصلي‌اش. با اين تمديدهاي مكرر 
بودجه، نمي‌توان هيچ پروژه جدیدي را كليد زد، هيچ كار بيشتري انجام نمي‌شود. 
اين همان چيزي است كه چيني‌ها به آن نگاه مي‌كنند و آنها در اين مسائل نگرش 
درازمدتي دارند. اگر ما مي‌خواستيم به چيني‌ها نشان دهيم كه مصمم هستيم از 
تسخير نظامي تايوان از طرف آنها جلوگيري كنيم، بايد براي انجام تمام اين كارها 

عملًا اقدام مي‌كرديم، بايد به كمك‌ها هم رأي مي‌داديم. 
آيا به هر نحو نگران نيستيد وقتي پاي ارسال يك سيگنال قوي 
به چين مي‌رس�د، زياده‌روي كنيم؟ جايي كه شعارهاي تندي 
مي‌دهيم. آيا اين ريس�ك ايجاد يك چرخه تش�ديد نيست، 
بي‌آنكه آمادگي واقعي براي واكنش در لحظه تحقق آن تشديد 

وجود داشته باشد؟
فكر مي‌كنم دولت امري��كا تا حد زي��ادي باملاحظه رفتار كرده اس��ت تا دماي 
روابط با چين را پايين بياورد. صادقان��ه بگويم كه به نظرم چيني‌ها جنگ با ما را 
نمي‌خواهند. آنها نمي‌خواهند جنگي در ش��رق دور رخ ده��د. رويكرد كلي آنها 
يك رويكرد تاريخي اس��ت كه به ديدگاه‌هاي س��ان تزو Sun Tzu و امثال وي 
بازمي‌گردد كه چگونه بدون جنگ پيروز شوند، بنابراين ما بايد در اين راستا فكر 

كنيم، پس سيگنال‌هاي سياسي كه ما مي‌فرستيم، مهم هستند اما فكر مي‌كنم 
ما توان نظامي قابل ملاحظه‌ای در آنجا داري��م. اگر نتوانيم در برخي زمينه‌ها به 
جلو حركت كنيم. اس��تحكام بخشيدن به قوام، گس��ترش و توزيع توان نيروي 
هوايي ايالات‌متحده در سراسر منطقه، اينها تدابير هوشمندانه‌اي است كه بايد 
انجام شود. نيروي دريايي امريكا، سال به سال كوچك‌تر شده، زيرا كشتي‌هاي 
قديمي‌تر را از خدمت خارج كرده‌ است اما سرعت روند ساخت كشتي نمي‌تواند 

افزايش پيدا كند. 
 به اتحاد چين و روس�يه اش�اره كرده‌ايد. آيا اين همگرايي را 
به عنوان يك ويژگ�ي پايدار از منظ�ر ژئوپلتيك مي‌بينيد كه 
ايالات‌متحده در سال‌ها يا دهه‌هاي آينده با آن روبه‌رو خواهد 
شد؟ آيا راهي وجود دارد در اين همگرايي شكاف انداخته شود 
يا آن را مديريت كرد، همانطور كه شما و همكاران‌تان در اواخر 

دوران جنگ سرد اين كار را كرديد؟
به نظرم اين يك شراكت مصلحتي است، فكر نمي‌كنم اتحاد واقعي باشد. ديدن 
رفتار چيني‌ها بسيار جالب اس��ت. آنها قطعاً مقادير زيادي تجهيزات و فناوري 
دومنظوره به روسيه فرستاده، اما بس��يار مراقب بوده‌اند تا پشت خطوط قرمزي 
بمانند كه ايالات‌متحده در زمينه ارائه سلاح‌ها و تجهيزات نظامي واقعي به روس‌ها 
تعيين كرده است. چيني‌ها عاشق خريد نفت و گاز تخفيفي هستند اما فكر مي‌كنم 
گاهي اوقات شي جين‌پينگ ممكن است از خودش بپرسد: آيا سرنوشت كشور و 
خودش را به يك دولت مشكل‌ساز گره نزده است؟ هم اكنون نيز روس‌ها نگران 
نفوذ چين در آسياي مركزي هستند كه قبلًا بخشي از اتحاد جماهير شوروي بود 
و حالا چيني‌ها با سرمايه‌گذاري‌ها و پروژه‌هاي كمربند و جاده، نفوذ، تبليغات و 
غيره در آن كشورها حضور دارند. پوتين بايد بپرسد: »آيا دارم آن بخش از كشور 
را از دست مي‌دهم؟« پس فكر مي‌كنم اين يك شراكت يا اتحاد مصلحتي است، 
همچنين به اين معني كه آنها اهداف مكملي در تضعيف ايالات‌متحده، دوركردن 
توجه امريكا و وارونه‌كردن نظم جهاني مبتني بر قانوني دارند كه ايالات‌متحده 

پس از جنگ جهاني دوم برپا كرد. 
 ش�ما چهار س�ال پيش مقاله‌اي ب�راي »فارين اف�رز« درباره 
نظامي‌گري افراطي در سياس�ت خارجي امريكا نوشتيد و اين 
طبلي بود كه از س�ال‌ها پيش‌تر آن را به صدا درمي‌آورديد. به 

نظر مي‌رسد هنوز هم در مسير اشتباهي هستيم. 

بله، اين يكي از جالب‌ترين سوژه‌هاي خبري در زماني بود كه من وزير دفاع بودم و 
در يك سخنراني خواهان اختصاص منابع مالي بيشتري براي وزارت امور خارجه 
شدم. اين شبيه خبر »مردي يك سگ را گاز گرفت« بود! سابقه نداشت كه يك 
وزير دفاع، خواستار اختصاص بودجه بيشتري براي وزارت امور خارجه شود، اما به 
همان حرف ژنرال ]جيمز[ متيس مي‌ماند كه وقتي وزير دفاع بود، گفت: »اگر به 
وزارت امور خارجه بودجه‌اي را كه نياز دارد ندهيد، من مجبور خواهم شد مهمات 

بيشتري خريداري كنم.«
 مقاله‌ ش�ما در پايان ماه سپتامبر منتشر ش�د، درست قبل از 
حمله‌ ۷ اكتبر حماس به اس�رائيل و جنگ بع�دي در غزه. فكر 
مي‌كنيد دنيا از زمان نوشتن مقاله‌ شما چه تغييري كرده است 
و اگر امروز بخواهيد يك پيوست به مقاله‌ خود بيفزاييد، درباره‌ 

رويدادهاي خاورميانه چه مي‌گوييد؟
نخست‌ اینکه فكر مي‌كنم خاورميانه در آتش است. شما چهار ميدان مختلف و 
همزمان منازعه را داريد. بدون شك، بزرگ‌ترين و دردناك‌ترين ميدان، حمله 
وحشتناك حماس به اسرائيل در 7اكتبر و اكنون هم تلافي اسرائيل و عزمش به 
خلاص‌شدن از دست حماس است و دوم تلاش‌هاي حوثي‌ها براي بستن درياي 

سرخ روي ترافيك تجاري. خوانده‌ام كه در حمل‌و‌نقل جهاني، درآمدهاي مصر از 
كانال سوئز در ماه ژانويه ۴۰درصد كاهش يافته‌ است که نشان مي‌دهد چه تعداد 
كشتي از اين منطقه دوري مي‌كنند. هنوز بايد ببينيم اين وضعيت چه تأثيري 
بر زنجيره‌ تأمين جهاني مي‌گذارد و فكر مي‌كنم ما اساس��اً با زدن س��ايت‌هاي 
حوثي‌ها، در حال بازي بي‌حاصلي هس��تيم. منازعه‌ فعال سوم در محدوده‌هاي 
مرزي اسرائيل است. اسرائيلي‌ها تا چه زماني وضعيت كنوني را تحمل خواهند 
كرد؟ آنها ۸۰هزار نفر را از بخش شمالي اسرائيل تخليه كرده‌اند. اقتصاد در آنجا 
متوقف شده و بيشتر آن افراد در هتل‌ها ساكن هستند. چهارمين ميدان هم، قطعاً 
حملات شبه‌نظاميان در سوريه و عراق عليه نيروهاي امريكايي در سوريه، اردن و 
در عراق است، پس شما در واقع چهار منازعه همزمان داريد. برخي دوست دارند 
بگويند همه آنها به هم مرتبط هستند كه از برخي جهات هم مرتبط هستند، اما 
آنها همچنان مجزا هستند و به ايران بازمي‌گردند. عبارتي كه در دوران رياست 
جمهوري ريگان اغلب به كار برده مي‌شد، »شما بايد سراغ سرچشمه برويد« بود. 
خب، سرچشمه همه اينها، ايران اس��ت و من فكر مي‌كنم درك دولت ]بايدن[ 
از اينكه مردم امريكا نمي‌خواهند جنگ ديگري در خاورميانه داش��ته باشند و 
نمي‌خواهند با ايران وارد جنگ شوند، درست است، اما چگونه مي‌توان ايراني‌ها را 
از پيگيري نقشي كه در هر چهار درگيري دارند، متوقف كرد؟ من فكر مي‌كنم اين 
يك چالش بزرگ است. بخشي از اين چالش به سؤالي بازمي‌گردد كه در پاسخ 
آن درباره شي جين‌پينگ و ديگران صحبت كرديم، اينكه آيا سياست امريكا طي 
سال‌هاي گذشته اساساً تأثير بازدارنده رويكرد و قدرت امريكا را كمرنگ يا ضعيف 

كرده است؟ بدون شك، به نظر مي‌آيد كسي از ما نمي‌ترسد. 
بگذاريد يك سؤال ديگر در مورد خاورميانه بپرسم، با بازگشت 
به اولين ميدان از چهار عرصه‌ درگيري كه قبلاً اشاره كرديد و آن 
جنگ در غزه است. آيا راهبرد اسرائيل، احتمال موفقيت دارد؟ 
آيا چشم‌اندازي براي پيروزي و نابودي حماس مي‌بينيد كه به 
نظر شما قابل اجرا باشد يا فكر مي‌كنيد نياز به ايجاد تغييري از 
سوی اسرائيل و ايالات‌متحده هست تا اميدي براي تحقق آن 

وجود داشته باشد؟
من فكر مي‌كنم هدف آنها كاملًا قابل فهم اس��ت، يعن��ي نابودكردن حماس و 
قابليت‌هاي نظامي آن و پاس��خگو كردن- به معناي كشتن- رهبراني كه حمله 
7اكتبر را برنامه‌ريزي كردند. مش��كل اين اس��ت كه پس از چند ماه از عمليات‌ 
نظامي تمام‌عيار بر اساس آنچه خوانده‌ام، آنها شايد يك‌سوم نيروهاي حماس را 
كشته ‌باشند. همچنين جامعه اسرائيل به ش��دت با حمله 7اكتبر، آسيب رواني 
ديده است. اين كشور تأسيس شد تا مكاني را براي يهوديان فراهم كند كه ديگر 
هرگز تجربه هولوكاست يا شبيه آن تكرار نشود. حال اتفاقي كه در 7اكتبر رخ داد، 
تركيبي از هولوكاست محلي و كشتار جمعي بود، با آن همه افراد بي‌گناه. در همه 
جنگ‌هايي كه اسرائيل داشته، در چهار جنگ، هيچ‌گاه چيزي شبيه آنچه در هفته 
اول اكتبر رخ داد، تجربه نكرد، بنابراين صدمه رواني در اسرائيل قابل فهم است و 
من فكر مي‌كنم آنها به سرعت و با توجه به شرايط، واكنش سريعي نشان دادند اما 
در ادامه راهبرد خود را شكل مي‌دهند. همچنين يكي از عواقب آن واكنش سريع، 
به‌كارگيري رويكردهاي نظامي ش��ديدي بود كه به چيزي منجر شد كه اكنون 
همه موافقند يك فاجعه انساني بسيار جدي در غزه است. من مسيری اسرائيلي 
براي نابودي كامل حماس نمي‌بينم. فكر مي‌كنم اسرائيل در مورد اينكه در آينده 

چه بايد بكند، انديشه نكرده است. 
آي�ا نگران هس�تيد ك�ه ايالات‌متح�ده دوباره در مش�كلات 
خاورميانه گرفتار شده و از روس�يه و چين و چالش‌هاي ديگر 
بلندمدت دور شود؟ اين چهارمين دولت از زمان جورج دبليو 
بوش است كه ايالات‌متحده تلاش مي‌كند بر جايي ديگر تمركز 

كند و اغلب در اين تلاش شكست مي‌خورد. 
باور دارم كه ايده دوركردن توجه ايالات‌متحده از خاورميانه همواره يك هدف گذرا 
بوده است. خاورميانه از نظر تاريخي اهميت دارد، نه فقط براي نفت و گاز، بلكه 
به دليل موقعيتش، جغرافيا، جايگاهش، مسيرهاي حمل‌و‌نقل براي بقيه جهان، 
جداي از نقش اس��رائيل در منطقه و آنچه در آينده اتفاق مي‌افتد. من ناراحتي 
و خشم امريكايي‌ها را در مورد ۲۰س��ال جنگ مي‌فهمم و اينكه چه دستاوردي 
داشته‌ايم؟ ناكامي در مقابله با بحران مالي جهاني در سال‌هاي۲۰۰۸، ۲۰۰۹ و 
همچنين بسياري از مشكلات و اشتباهاتي را كه رخ داد درك مي‌كنم، اما اينها 
اوضاع جهاني را كه امروز در آن زندگي مي‌كنيم، تغيير نمي‌دهند. ما نمي‌توانيم 
فقط عقب ‌بنشينيم و انتظار داشته باشيم بقيه جهان راه را ادامه دهد و به اين باور 
بپردازيم، همانطور كه امريكايي‌ها ديرزماني باور داشتند رويدادهاي مكان‌هاي 
دور، چه در سارايه‌وو باشد، چه در افغانس��تان يا ديگر جاها، براي ما پيامدهايي 

نخواهد داشت. 
ترجمه: معاونت مطبوعاتي

   دكتر سيدرضا ميرطاهر
در آغاز سومين سال جنگ روس��يه و اوكراين كه در 22فوريه 2022)پنجم اسفند1400( شروع شد، 
ش��واهد حاكي از تداوم ناكامي‌هاي ارتش اوكراين در مقابله با نيروهاي روسي و عقب‌نشيني آنهاست. 
ارتش اوكراين اواخر بهمن اعلام كرد نيروهاي خود را از »آوديوكا« يك شهر كوچك اما مهم در شرق 
اين كشور خارج كرده است؛ ش��هري كه براي ماه‌ها از چند جهت تحت محاصره نيروهاي روسيه بود. 
آوديوكا - كه دروازه ورودي منطقه دونتسك اس��ت- ماه‌ها صحنه نبردهاي بسيار شديد بوده و تقريباً 
به طور كامل ويران شده است. اين شهر كوچك در واقع از ۲۰۱۴ كه شبه‌نظاميان مورد حمايت روسيه 
بخش‌هاي بزرگي از دو استان دونتسك و لوهانسك را گرفتند، صحنه نبرد بوده است. سقوط آوديوكا 
بزرگ‌ترين تغيير در بيش از هزاركيلومتر خط مقدم جنگ از زماني اس��ت كه نيروهاي روس��يه شهر 
باخموت در آن اطراف را در می۲۰۲۳ اشغال كردند. ژنرال الكساندر سيرسكي، فرمانده نيروهاي مسلح 
اوكراين با اشاره به فرمان عقب‌نشيني به نظاميان اوكرايني در بيانيه‌اي در فيس بوك گفت كه تصميم 
او بر »وضعيت عملياتي در اطراف آوديوكا« متكي است. او كه چندي قبل به سمت فرماندهي نيروهاي 
مسلح اوكراين منصوب شد، گفت كه نيروهاي اوكرايني »در حال اتخاذ تدابيري براي تثبيت وضعيت 

و حفظ مواضع خود هستند.«
جان كربي، سخنگوي شوراي امنيت ملي امريكا پيش‌تر گفته بود خطر سقوط آوديوكا جدي است، آن 
هم عمدتاً به اين دليل كه »مهمات توپخانه نيروهاي اوكرايني در كارزار نبرد رو به اتمام است.« او گفت: 
»روسيه موجي از نيروهاي نظامي را يكي پس از ديگري براي حمله به مواضع اوكراين اعزام مي‌كند و از 
آنجا كه كنگره هنوز لايحه تكميلي را تصويب نكرده، ما نتوانسته‌ايم گلوله‌هاي توپخانه را كه اوكراين به 

شدت به آنها نياز دارد در اختيار اين كشور قرار دهيم تا حملات روسيه را دفع كند.«
  روند جنگ اوكراين

به نظر مي‌رسد وضعيت كنوني جبهه‌هاي جنگ اوكراين به ويژه عقب‌نشيني نيروهاي اوكرايني از شهر 
استراتژيك آوديوكا نشانگر روند كلي اين جنگ و چشم‌انداز آن است. در واقع سومين سال جنگ اوكراين 
در حالي فرا رسيده است كه چشم‌اندازي براي پايان آن وجود ندارد و تداوم درگيري‌ها به خصوص پس از 
آغاز ضدحملات اوكراين موجب افزايش قابل توجه تلفات انساني و تجهيزاتي دو طرف جنگ يعني روسيه 
و اوكراين شده است.  از سوي ديگر جنگ طولاني روس��يه و اوكراين اكنون با توجه به تحولات اساسي 
ديگري مانند جنگ غزه و التهاب شديد در غرب آسيا از يك سو و فقدان منابع نظامي در كشورهاي حامي 

كي‌يف از سوي ديگر، عملًا از اولويت كشورهاي اروپايي و 
تا حدي امريكا خارج شده است. اين مسئله انتقاد شديد 
مقامات اوكرايني را به دنبال داشته است، به خصوص كه 
آنها به خوبي مي‌دانند بدون تداوم حمايت‌هاي همه‌جانبه 
و گسترده غرب قادر به پايداري حتي كوتاه‌مدت در مقابل 
روس��يه نيس��تند.  هر چند دولت بايدن خواه��ان تداوم 
كمك‌هاي دهها‌ميلياردي امريكا به اوكراين در راستاي 
ضديت با روس��يه و تلاش براي تضعيف مسكو است، اما 
اكنون اين تلاش‌ها با موانع جدي در كنگره امريكا از سوي 
جمهوري‌خواهان مواجه شده اس��ت. سناي امريكا چند 
هفته قبل يك بس��ته كمك خارجي ‌۹۵ميليارد دلاري 
)از جمله ‌۶۰ميليارد دلار ب��راي اوكراين( را پس از ماه‌ها 
كشمكش سياسي تصويب كرد، اما اين طرح در مجلس 
نمايندگان كه داراي اكثريت جمهوري‌خواه است، با موانع 
جدي روبه‌رو ب��وده و با مخالفت جدي آنها مواجه ش��ده 
است. قانونگذاران دموكرات امريكايي ش��ركت‌كننده در كنفرانس امنيتي مونيخ هشدار دادند به دليل 
نهايي‌نشدن كمك حدوداً ‌۶۰ميليارد دلاري درخواستي »جو بايدن« رئيس‌جمهور امريكا براي كي‌يف 
كه اخيراً از سوي مجلس سنا تصويب شد- اما در مجلس نمايندگان امريكا معطل مانده- سايه شكست 
و نااميدي بر سر سربازان اوكرايني س��نگيني مي‌كند. اوكراين به ش��دت به تأمين تسليحات از سوي 
ايالات‌متحده و ديگر متحدان غربي وابسته است تا بتواند به جنگ با روسيه كه يك نيروي نظامي بسيار 
بزرگ‌تر و مجهز به مهمات فراوان توپخانه است، ادامه دهد.  از سوي ديگر به رغم تأكيدهاي دولت‌هاي 
اروپايي در زمينه حمايت نظامي و تسليحاتي از اوكراين به منظور شكست روسيه، به نظر مي‌رسد افكار 
عمومي اروپا نظري ديگر دارند؛ يك نظرسنجي در همه كشورهاي عضو اتحاديه اروپا نشان مي‌دهد شمار 
قابل توجهي از مردم اين كشورها »مصالحه« را به ‌عنوان محتمل‌ترين سناريو براي پايان جنگ اوكراين 
مي‌دانند. با وجود اينكه حمايت از كي‌يف در ميان اروپايي‌ها همچنان گس��ترده اس��ت اما در سومين 
سال جنگ اوكراين، صرفاً ‌۱۰درصد از اروپايي‌ها معتقدند اوكراين مي‌تواند روسيه را شكست دهد. اين 
نظرسنجي پيش از سقوط شهر »آوديوكا« كه پيروزي چشمگيري براي روسيه تلقي مي‌شود، انجام شده 
است. طبق همين نظرسنجي، اگر كمك‌هاي واشینگتن به كي‌يف در صورت روي كار آمدن مجدد دونالد 
ترامپ متوقف شود، ‌۴۱درصد از اروپايي‌ها گفته‌اند اتحاديه اروپا يا بايد كمك‌ها را افزايش دهد يا آنها را در 
همين سطح نگه دارد، در حالي كه ‌۳۳درصد ترجيح مي‌دهند اين اتحاديه مسير امريكا را در پيش گيرد. 

  فريب‌خوردن كي‌يف 
دولت غرب‌گراي كي‌يف از ابتدا با توجه به تحريك‌ها و تشويق‌هاي غرب، رويكرد دشمني با روسيه 
را اتخاذ كرد و گام‌هاي��ي براي عضويت در ناتو و نيز اتحاديه اروپا برداش��ت ك��ه البته با واكنش تند 
مسكو مواجه و در نهايت به جنگ كنوني منجر شد. به رغم اميدهاي بسيار به اينكه ارسال و استفاده 
از دهها‌ميليارد دلار انواع تس��ليحات غربي براي ارتش اوكراين موج��ب پيروزي آن در ضد حملات 
و بازپس‌گيري اراضي اش��غالي اوكراين خواهد ش��د، مي‌توان گفت كه بيش از ‌90درصد اهداف اين 
ضدحمله‌ها محقق نشده است، بنابراین شركاي غربي اوكراين به اين جمع‌بندي رسيده‌اند كه پيروزي 
اوكراين در مقابل روسيه در جنگ خونين كنوني بسيار بعيد به نظر مي‌رسد. ژنرال مارك ميلي، رئيس 
وقت ستاد مشترك نيروهاي مسلح امريكا در اواسط س��پتامبر2023 گفت كه پيروزي اوكراين در 
جنگ با روسيه »بسيار سخت و هدف بزرگي« اس��ت و به »زمان زيادي« نياز دارد. روسيه نيز ضمن 
تأكيد بر بي‌نتيجه‌ماندن ضدحملات اوكراين، اعلام كرده اس��ت نيروهاي اوكرايني متحمل تلفات 

انساني و خسارات تجهيزاتي عظيمي شده‌اند. 
به رغم اين واقعيات اما امريكا و ناتو همچنان خواهان تداوم جنگ خونين اوكراين هستند. مقامات ارشد 
امريكايي و ناتو بر اين گمان هستند كه پيروزي روسيه در جنگ اوكراين آن هم در مجاورت ناتو به معناي 
بي‌اعتباري اين سازمان نظامي و گسترش هر چه بيش��تر نفوذ و قدرت منطقه‌اي و بين‌المللي روسيه 
خواهد شد و معادلات امنيتي، نظامي و سياس��ي را در اروپا به ضرر غرب تغيير خواهد داد، بنابراین هر 
اقدامي كه مانع تحقق اين سناريو شود، از جمله ارسال انواع تسليحات مؤثر و دوربرد مانند موشك‌هاي 
هيمارس، آتاكمز و موشك‌هاي كروز استورم شادو و نيز انواع تجهيزات رزمي سنگين و نيمه‌سنگين در 

دستور كار امريكا و شركاي آن در ناتو قرار دارد. 
اقدامات غربي‌ها در راستاي تسليح هر چه بيشتر اوكراين، صرفاً موجب طولاني‌ترشدن جنگ روسيه و 
اوكراين بدون حصول نتيجه‌اي به نفع اوكراين و نيز بي‌توجهي دولت كي‌يف به طرح‌هاي صلح شده است، 
ضمن اينكه روسيه با توجه به اينكه قدرت اقتصادي، نظامي و صنعتي آن به مراتب بيشتر از اوكراين است، 
مي‌تواند به اين جنگ براي مدتي طولاني ادامه دهد، در حالي كه اوكراين بدون كمك‌هاي بسيار گسترده 

اقتصادي و نظامي غرب نمي‌تواند حتي چند ماه در مقابل روسيه مقاومت کند.

جنگ بي‌تفوق اوكراين
به رغم ارسال و استفاده از دهها‌ميليارد دلار تسليحات غربي براي ارتش 

اوكراين بيش از ‌90درصد اهداف ضدحمله آن محقق نشده است

جن�گ طولاني روس�يه و 
اوكراين با توجه به تحولات 
اساس�ي ديگ�ري مانن�د 
جنگ غزه و التهاب شديد 
در غرب آسيا و فقدان منابع 
نظامي در كشورهاي حامي 
كي‌ي�ف، عماًل از اولويت 
كشورهاي اروپايي و تا حدي 
امريكا خارج ش�ده اس�ت

ب�اور دارم اي�ده دور ك�ردن توج�ه ايالات‌متح�ده از 
خاورميانه همواره يك هدف گذراس�ت، چون خاورميانه 
از نظ�ر تاريخ�ي اهمي�ت دارد، ن�ه فق�ط ب�راي نف�ت 
و گاز، بلكه ب�ه دليل موقعيت�ش، جغرافي�ا، جايگاهش، 
مس�يرهاي حمل‌و‌نقل براي بقيه جهان، ج�داي از نقش 
اس�رائيل در منطق�ه و آنچ�ه در آين�ده اتف�اق مي‌افتد

   گفت ‌وگو

 امريكا نمي‌تواند 
 خاورميانه را 
ناديده بگيرد

مصاحبه فارين افرز با رابرت گيتس، وزير دفاع پيشين امريكا 

   چالش


